26 Mayis 2012 TOTBID-TOTEK Ill. Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi
(UEGS) Sonuglari

Dr. Emel GONEN

TOTEK diizenleyiciliginde, TOTBID’in destegi ile, ulusal capta bu yil Giclinciisii gerceklestirilen
“Uzmanlk Egitimi Gelisimi” sinavini 26 Mayis 2012 tarihinde basariyla ve son 3 yilin en
yiksek katilimiyla tamamladik. Tirkiye’deki Ortopedi ve Travmatoloji asistan egitimi veren
tim kurumlar bu sinava katilmislardir. Avrupa’daki esdeger sinavlardan cok daha yiksek
katiimla ve aksaksiz tamamladigimiz bu sinavin ardindan elde ettigimiz istatistiksel sonuclar,

sorularin segimi ve ayiricihginda da gosterdigimiz titizligi dogrular niteliktedir.

Bu sinavin gerceklestirilmesinde (ilke capinda tam destek vererek yonlendiren ve kurumsal
hazirliklarinda organize olan degerli egiticilerimiz, her yil kendi durumunu degerlendirmek ve
egitimine katki saglamak amaciyla sinava katilan asistanlarimiz sayesinde hep birlikte bu
basariya ulasmanin gururunu paylasmaktayiz. Sinavin 2009’da Ege Bolgesi’'nde baslatilmasini,
ardindan 2010 ve 2011'de Tirkiye'deki tim egitim kurumlarini kapsayacak sekilde
gerceklestirilmesini saglayarak, bugiinlere gelmesinde en bliyik emegi veren Sayin Dr. Semih
Aydogdu, 2012 sinavinda da destek ve onerileriyle yanimizda olmustur. Bu yil dikkatimizi
ceken glzel bir gelisme de gostermektedir ki; “Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanlik Egitimi

Gelisim Sinavi” baska derneklere de ilham vermekte ve UEGS sisteminin aynisi 6rnek

alinarak bu yildan itibaren Tlrk Gogus Hastaliklarn Yeterlik Kurulu (TGHYK) gibi diger

ihtisas alanlarina da yayillmaktadir.

Bu rapor kurum ve kisilere iliskin ayrinti icermeden, llkemizdeki Ortopedi ve Travmatoloji
uzmanlk egitiminin bugitinki ve son 3 yila ait verilerini kiyaslayarak ¢ikarimlarda bulunmayi
hedeflemektedir. Bu veriler genel bilgileri icermekte, ancak egitimcilere ve asistanlara
gonderilen kisisel ve 6zel karnelerde net puan, alt branslardaki puan, benzer kidem vyilina

gore ortalama puanlar ve 6nceki iki yila ait tim veriler yeralmaktadir.



1. Sinavin Amaci:

Her yil sinav duyuru ve raporlarinda yeraldigi tizere, “Uzmanhk Egitimi Gelisim Sinavi” eleme,
siralama ya da sinavi kurumlari birbirleri ile karsilastirmak olmayip, tlke bitiiniinde Ortopedi
ve Travmatoloji egitiminin standartlarini yakalamak ve yikseltmek adina, durumun tim
yonleriyle ve konu bazinda ayrintili degerlendirmesini yapabilmemizi saglamak, uzmanhk
ogrencisinin bu genel ortalamalara ve kidem yillarina gore asistanin ne yonlerde kendilerini
iyi gelistirdikleri ya da eksikleri oldugu kendisine ve sadece kendi egiticilerine bilgisini
vererek, oOnceki yillara gore kendilerini kiyaslamalarina imkan vermek amaciyla
diizenlenmektedir. Verilerin gizliliginin korunmasi da ylksek diizeyde kurumsal (%100) ve

kisisel (%92) katilimin saglanmasinda énemlidir.
2. Sinav Hazirlik Siireci:

Bir yillik bir takvime gore planlanarak tamamlanan sinav hazirliklari 6ncesinde, son 3 yilin
yonergesine benzer bir ydnerge TOTBID web sayfasi, turk-orthopod ve anabilim dallari
baskanlari/egitim sorumlulari araciligiyla yazil olarak tum egiticilerimiz, uzmanlk 6grencileri

ve Tirkiye Ortopedi ve Travmatoloji ailesi ile paylasiimistir.

Soru Hazirligi: Sinav sorulari TOTEK Yénetim Kurulu Uyelerinden olusan 8 kisilik bir
ekip tarafindan hazirlanmistir. Sorularin konu dagilimi istatistiksel degerlendirmenin dogru
yapilabilmesi agisindan, onceki yillarla benzer oranda olacak sekilde planlanmistir. Soru
olarak, ilgili kaynakta kesin bilgi olarak sunulan 6nermeler bilginin en sade haliyle
sorulmustur. Nihai olarak, yedekli olarak belirlenen 100 soru, Ege Universitesi Tip Fakiiltesi
Tip Egitimi Anabilim Dal’'nda Dr. S. Ayhan Caliskan tarafindan soru yazim ilke ve onerileri
acisindan teknik analizi yapilarak yeniden dizenlenmis, katki ve oOnerileri dogrultusunda

UEGS Sinav Yuraticuleri tarafindan nihai sekline getirilmistir.

Kaynak Kitap: 2012 UEGS Sinavi icin bilginin en glncel halini verebilmek ve
olgebilmek amaciyla kaynak kitap olarak; bitin Ortopedi-Travmatolojiyi kapsayan, diger
kitaplarimiza kiyasla nispeten dar hacimli olan, asistanlarimizin da ¢ogunda bulunacagi
ongorilen ve Tirkcesine de Review of Orthopaedics (Miller M, 5th Ed, 2008) ve Turek's
Orthopedics Principles and Their Applications (Weinstein SL, Buckwalter JA, 6th Ed, 2005)

secilmistir. Hernekadar bilimsel gelismelerin hizina yetisebilmek ve glincel kalabilmek igin
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ingilizce literatiirii takibin gerekliligi artik olmazsa olmaz sartlardan olsa da Tiirkce kaynak
secilmeye dikkat edilmistir. Kaynak belirlenen kitaplar elestirilebilir ancak bilinmelidir ki tim
yonleriyle ideal oldugu konusunda hemfikir olunacak bir kitap olasi gorinmemekte, hatta
Amerika’da 1963’ten beri yapilan asistan sinavlarinda ve Avrupa EBOT sinavlarinda sorular
dergi makalelerinden hazirlanmakta, hatta bizim kullanmamaya 6zen gosterdigimiz “%.., en

sik..., ©6zel isimler” ve benzeri sorulara da hi¢ ¢cekinilmeden yerverilmektedir.

Soru Tipi: Soru tipi o6nceki yillarda da oldugu (zere “dogru-yanls-bilmiyorum”
formatinda hazirlanmis, boylelikle daha genis kapsamli, daha sade ve amaca yonelik sorular
kullanilabilmistir. Dogru-yanlig-bilmiyorum tipi sorular kullanildiginda, “sans basarisi” ile
dogru yaniti bulma ihtimali %50 oldugundan, 1 yanlis yanitin 1 dogru yaniti eksiltmesi Tip
Egitimcilerinin  Onerisidir.  Dogru-yanlis-bilmiyorum ve c¢oktan se¢meli soru tipi
kiyaslandiginda her iki yontemle de givenilir 6lcimler yapilabilmektedir ve ortalama
glvenilirlik farklari cok belirgin degildir. (MGK Dijksterhuis, F. Scheele, LWT Schuwirth, GGM
Essed, JG Nijhuis, DDM Braat. Progress testing in postgraduate medical education. Med
Teach 2009; 31: e464—-e468.),

Sinav Gozlemcileri: Her kurumdaki sinav icin, o kurumun disindan bir TOTEK sertifikali
sinav gozlemcisi belirlenmistir. TOTEK her yil oldugu gibi, her asistanin kendi egitim aldigi
kurumda sinava girebilmesi icin gerekli diizenlemeleri yaparak, TOTEK sertifikali gézlemci ve
sinav salonu igin gerekli organizasyonu yapmistir. Kendileri gérevli olduklari kurumun egitim
sorumlusu ile irtibata gecerek, gidecekleri hastanedeki hazirliklarin tamamlanmasini
sagladiklari gibi, kendi kurumlarinin da bu sinava hazirlanmasinda gereken organizasyonlari
gerceklestirmislerdir. 39 ayri ildeki, 83 ayri hastanenin egitim birimlerinde ayni anda
gerceklestirilecek sinav icin 70 TOTEK sertifikali gozlemci gérev yapmis olup, bir kismi il, hatta
bolge degisikligini severek, TOTBID’in maddi destegine ragmen, ¢cogu zaman hicbir talepte
bulunmaksizin kabul etmistir. Gozetmenlerimize Ortopedi ve Travmatoloji egitiminin

gelismesinde sagladiklari ok degerli katkilari igin tesekkiir ederiz.



3. Sinav

Sinav, 26 Mayis 2012 Cumartesi gini saat 11.00-12.00 arasinda 39 ildeki toplam 83
hastanedeki 83 egitim biriminde toplam 713 asistanimizin katilimi ile eszamanli olarak
gercgeklestirilmistir. 55 Tip Fakultesi ve 28 Saglk Bakanligi egitim kliniginde sinav gergeklesti.
2012 yih igin kisisel katilm saglama oranimiz %92, kurumsal katilim %100 olarak

gergeklesmisir.

Gecen yil —ayni hastanelerdeki farkli kliniklerin birlestirilmesi 6ncesinde- 38 ildeki toplam 78
hastanedeki 98 egitim biriminde (52 Tip Fakiiltesi, 46 Saglik Bakanligi Kliniginde) toplam 696

asistanin katilimiyla gergeklestirilmistir.

Kongre, rotasyon vs. gibi nedenlerle baska sehirlerde giren asistan sayisi 35’dir. Mevcut 778
asistandan, 65’i 6nleyemedigimiz sebeplerle katilmak istememistir. Sinav, sinanan icin hicbir
zaman cazip degildir, ama egitimin sadece egitilenin insiyatifiyle yonlendirilemeyecegi de bir
gercektir. Gecgerli saglik sorunu ya da evlenme vb. sosyal sebepler haricindeki son sene
asistani olmak, acilde goreyv, yillik izin gibi sebeplerle sinava girmemek, hem asistanin hem de
egiticisinin kendilerini degerlendirerek egitimlerine yon verme, gerekli tedbirleri alma ve
ileriye gitme konusunda kaybidir. Endiseleri yoketmek icin, sinav sonuglari TOTEK tarafindan
dahi gorulmeyip, Tip Egitimcileri yoluyla gonderilmekte, sadece birebir asistan ile egitimcisi
arasinda paylasilan bir bilgi olmasina dikkat edilmektedir. Eleme, cezalandirma ya da 6ddl
sinavi olarak distinilmemesi konusunda basta egitmenlerimizin daha da yonlendirici olmasi,
egitilenlerin de amaglarimiz konusunda hemfikir olmasi gerekmektedir. Ancak buna ragmen
gurur vericidir ki; tim Avrupa ¢apinda olmasi planlanan ve Avrupa Board’u (EBOT) interim
exam adinda gegen yil baslatilan bir asistan sinavi ile kiyasladigimizda oraya katihm simdilik
tiim Avrupa’da 100 kisiyi asamamakta, Avrupa’daki tim katilan merkezler arasinda dahi en

yuksek katilim tGlkemizden olmaktadir.

Boliim 4. Degerlendirilme siireci:

Sinav sonuclarinin tamami gézetmenler tarafindan TOTBID Genel Merkezine gdnderildikten

sonra, UEGS yiriticileri ve TOTBID sekreteryasi tarafindan olasi demografik veri hatalari



kontrol edilerek diizeltilmistir. Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dal’nda
onceki yillarda da analizlerimizi yapan Dr. S. Ayhan Caliskan tarafindan tiim cevap anahtarlari
ayrintili degerlendirilerek, 2012 yili igin kisisel ve kurumsal karneler gikariimistir. Karnelerde
bireysel sonu¢ yaninda genel ortalamalar, konulara gore, kidem yilina gére ve 6nceki sinav
yillarina gore bireysel ve genel sonuclara da yerverilerek detayh bir ¢ikarim yapmaya olanak
verildi. Gozetmenlerden elimize ulasan cevap anahtarlarinin detayli veri haline getirilmesi 30
giinde tamamlanmistir. Ege Universitesi Tip Egitimi Anabilim Dal’nda bireysel olarak
paketlenen sonuclar, TOTBID sekreteryasi araciligiyla kargolanarak, ilgili egitim sorumlusuna

ve onlarin yoluyla da asistanlarimiza ulastirilmistir.

Boliim 5. Sonuglar:
a. Genel sonuglar:

Bu yil sinava katilan 713 asistanimizin net yanit ortalamasi 19.6 olarak bulunmustur. Gegen
yila gore biraz daha yiksek olsa da aslinda tim gecmis yillarda da yakin sonuglarin ¢ikmasi
sinavin belli bir tutarhlik ve dengeyi sirdlirdigliniin gostergesidir. Ancak benzer ortalamaya
karsin, bu yil bos birakilan soru sayisinin 25.9 olup gecen yildan farkli olmasi ve beraberinde
yanlis isaretlenen sorularin da sayisinin azalmasi gostermektedir ki, asistanlarimiz dogru-
yanlis sinav sisteminin en kritik kismi olan “emin olmadan yanitlamamak” konusunda biraz
daha bilingli hale gelmislerdir. Ayrica “Bilmiyorum” secenegi, sinava giren adaylara “neyi
bilmedikleri” konusunda da bir karar verme, bu bilgi-konu hakkinda farkindalik yaratma ve

o0grenme firsati da sunmaktadir.

Yil Soru sayisi | Dogru yanit | Yanlis yanit Net puan
2009 100 49,6 27,4 22,2
2010 100 51,9 30,0 21,9
2011 100 50,1 31,7 18,4
2012 100 46,8 27,2 19,6




b. Kidem yillarina gére sonuglar: (2012)

2012 yilinda da asistanlarimizin net puanlarinin, kidem vyillari arttikga artis géstermesi
kullanilan soru formatinin gahlstigini gostermektedir. Son sene asistanlarindaki net
ortalamanin dislkligl ise; 6rneklem azhigl nedeniyle gercegi tam yansitmasa da, diger
kidem vyillarina gére bos birakilan sorularin azhgi ve yanliglarin nisbeten fazlaligi asin

glivenin verdigi her soruyu cevaplama istegini de gosterebilir.

TOPLAM
DOGRUs |YANLISs | BOSs PUAN
TOPLAM | 46,8 272 | 259 19,6
YIL1 38,5 271 | 344 11,3
YIL 2 42,0 26,7 | 31,3 15,3
YIL3 49,0 27,7 | 23,2 21,3
YIL 4 51,8 28,4 | 19,8 23,4
YILS 57,1 258 | 17,2 31,3
YIL6 54,5 288 | 16,8 25,8
Kidem Yili 2009 2010 2011 2012 TOPLAM
1 25 130 152 161 468
2 18 130 147 155 450
3 9 106 154 146 415
4 23 107 120 148 398
5 18 134 111 99 362
6 8 8 12 4 32
TOPLAM 101 615 696 713 2125

c. Konu bazli sonuglar: (2012)

15 ayri alt bashkta elde ettigimiz sonuglar, Glkemizde ortopedi ve travmatoloji egitiminin
basarii ve aksayan yonlerini ayrintih olarak ortaya koymaktadir. 2012 yilinda
standardizasyonu yakalamak adina gergeklestirdigimiz bu sinavda, asistanlarimizin en
basarili oldugu konu basliklari sirasiyla Ayak-Ayak Bilegi (%40 net) ve Genel Ortopedi (%

36 net) olmustur. En basarisiz konular ise Omurga (-%19) ve Pediatrik Ortopedi (%9)’dur.



llgili Sinav Ortalamasi [Sayi]
Soru
Konu Basligi Sayisi D Y B Net |Net%
Travma 20 10,7 | 5,8 3,5 4,9 25%
Pediatrik Ortopedi 25 10,1 | 7,9 7,0 2,3 9%
Eklem rekons cerrahi 16 7,4 3,7 4,9 3,7 23%
Spor-Artroskopi 14 6,9 4,0 3,1 2,9 21%
Ortopedik onkoloji - TM 6 2,5 1,9 1,6 0,6 10%
Alt Ekstremite 45 22,3 | 11,2 | 115 11,1 25%
Kalga 9 4,4 1,5 3,1 2,9 32%
Diz 16 8,0 4,6 3,4 3,3 21%
Ayak-Ayak Bilegi 2 1,1 | 0,3 | 06 0,8 | 40%
Ust Ekstremite 16 80 | 38 | 43 4,2 | 26%
Omuz-Dirsek 5 2,5 1,3 1,1 1,2 24%
EI-El Bilegi 12 5,9 2,7 3,3 3,2 27%
Omurga 13 3,0 5,4 4,6 2,4 | -19%
Genel Ortopedi ve
. . ) 1, 1, 2, 9
Sistemik hastaliklar 7 4,0 > > > 36%
Temel bilimler 11 6,1 3,0 1,9 3,1 28%
Toplam* 217 103 59 55 44 20%
2009-2010-2011-2012 SINAV TOPLAM KARSILASTIRMASI
2009-2010 2010-2011 2011-2012
2009 2010 2011 2012 NET 5 NET NET 5
DEGISIM DEGISIM DEGISIM
TOM TOmM TOM TOmM TN TUM TUM
KOMULARA AIT g | SINAV lgih | SINAW lgh | SINAY, lgihi | SINAW SINAV SINAV SINAV
SINAV SOMUCLARI Soru | NET % Soru | NET % Soru |MET% Soru | NET % MET % MET % NET %
Travma 30 | 20,1% 35 | 26,7% 36 |159% w0 | 24,5% i 66% A -10,8% i 57%
pediatrik Onopedi 13 [36,1% z [ag 7% 12 [22,9% 15 | o0% f 12.6% A -25,8% o -13,9%
Ekiem rekons cerrahi 12 [ 26,5% 1= [20,0% 17 [26,0% 15 [22,9% o -6,5% 1 5% ¥ 3,1%
Spor-Artrozkopi & |286% | 65% 14 | 20,6% 1 13,6%
Criopedik onkolgji- TM g [zz7%] [ 3 J283%] 3 [s1,5% g [osw| [FF -1a% | [ zsa% ]| [F-aL%
At Ekstremite 24 | 25,9% g |273% 57 |111% 45 | 24,7% T 13% I -16,2% 1 13,6%
Kalga 26 |32,7% 23 | 35,5% 12 | 26,6% | 31,0% i 28% A -B,5% f 53%
Diz 13 | 35,0% 11 | 0,3% 17 | a4% 16 | 20,9% O -34,6% i 21% 4 16,5%
Ayak-Ayak Bilegi & | 6,7% & |382% 10 | 34% 2 | 3e,6% i 31,5% T 34,8% i 36,2%
Uzt Ekstremits 10 | 71% 11 | 26,6% 16 | 16,8% 16 | 26,0% f 19,a9% A 0,8 i 9,3%
omuz-Dirsek 11 | 17,8% 7 | 19,6% 7 |14,5% 5 | 2a4% T 17% A -5,0% i 5,8%
E-El Biled 3 | 25,0% 3 | 37.2% B |15,7% 12 | 26,7% T 122% A -21,5% 4 10,9%
[omurza [ 10 [23e%]| [ 18 [1oa%]| [ 5 J373%| [ 13 [aee%] [F -133% | [# 260% | [Fss9% |
Genel Oropedi ve =l 5,0%
sistemik hastahkiar & |12,5% & |17,5% B8 |18,6% 7 | 35,7% 4 s50% i 11% i 171%
Temel bilimisr 14 | 1,9% 16 | 20,7% 15 | 8% 11 | 28,1% i 189% I -11,9% 4 19,3%
[171-Tza5%] [zaz-[as0%] [ar-Jaosm] [fF 22w | [FF 5% | [ a3 |

[ToPLam*

[zo1-[zz,3%]
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d. Sorularin Zorluk/Ayiricilik analizi:

2012 yilinda sorularin %52’siin istenen bolgede (tarali) yeralmasi, Tip Egitimcilerine gore
sinav sorularinin gogunlugunun ortalamanin Gzerinde oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Bu
oran 2011’de %56, 2010’da %54’dr.

AYIRICILIK
ZORLUK COKIiYi |iYi| SINIRDA ZAYIF | TOPLAM
COK ZOR 6 5 11 3 25
KABUL USTS 5 2 0 9
ONERILEN 7 2 1 2 12
KABUL ALTS 11 15 7 4 37
COK KOLAY 2 5 3 7 17
TOPLAM 31 29 24 16 100
2041 UEGS soruksn Zorluk-syrcilik anslizi
AYIRICILIE
2011 o Il Irl SIMIRDA | ZAYIF TOPLAM
FOK ZOR 2 3 £ 10 Pl |
KEABUL U8TS T 4 4 3 18
| GRERILEN B g [} z 20
KEBUL ALTS T 3 i 1 24
COK HOLAY 1 4 8 3 17
TOPLAM 25 26 30 13 100
&
2040 Sinavi scrulan Zoriuk-Ayrscilik Anslizi:
AYIRICILIK
ZORLUK GOK Iyl I¥l | SINIRDA ZAYIF TOPLAM
COK ZOR 0 2 |9 & 17
KABUL USTS 2 4 2 14
ONERILEN a 7 |3 2 20
KABUL ALTS 13 4 |6 3 25
FOK KOLAY 1 10 |4 3 20
TOPLAM 24 30 |28 20 1040

2003 Sinavi sorulan Zariuk-Ayrilik Analizi:

AYIRICILIK
CORIY]  |I¥] | SINIRDA|ZAYIE |TOPLAM

COK ZOR 5 N 10,00 |22
KABUL

05TS 8 %3 (%3 4,00 18
[GHERILEN |14 IS 0.00 18
KABUL ALTS |16 EEES 000 27

COK KOLAY |1 I .00 15
TOFLAM a4 %15 | %13 18,00 [100




6. Cikarimlar:

Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanhk egitiminde bir yeterliligin  kazandiriimasi
hedeflendiginden, hernekadar sinava girmek sevimsiz goriinse de bunun dizenli sinavlarla
sorgulanmasi en emin yoldur. ideal sinavin tanimi olmamakla birlikte tip egitimcilerinden
ulasan istatistikler g6zoniine alindiginda standardizasyonu saglamak adina, durumu ve
hedefi gosteren basarili tek 6rnektir.

Son (g yildir siregelen tilkemizin tiim egitim kurumlarinda kararhlikla katihmin tesvik edildigi,
Uzmanlk Egitimi Gelisim Sinavlari, Ortopedi ve Travmatolji Egitimine Ulkemizde verilen
dnemin Avrupa’daki érneklerine kiyasla geldigi yiiksek noktayi gdstermektedir. ilk defa bu
yil yurticinde de baska uzmanlik dernekleri tarafindan 6rnek alinan bir uygulamayi, bu kadar
buylk capli bir organizasyon ile saglamak ancak egitime gonll veren egiticilerimizin ve
fedakar gozetmenlerimizin degerli destegi ve TOTEK’e olan glivenleri ile mimkin olmustur.
TOTEK olarak tamamen gonlll bir ekiple profesyonel bir organizasyon cikarmanin gururunu
paylasmakta, elde ettigimiz 6nemli ve ayrintih verilerin Glkemizdeki siireci olumlu
etkileyerek, uzmanlik derneklerimizi, egitmenlerimiz, asistanlarimizi yonlendirecegine
inanmaktayiz.

Hedefimiz uzmanlik 6grencilerimizin sirekli 6grenmesi ve 6grendiklerini kendilerinin ve
egiticilerinin izleyebilmesidir. Bunun her yil yapilacak tek bir sinav ile olanakh olmayacagi,
daha kapsamli ve siireklilik arzeden, degisik araclar iceren bir sistem kurmamiz gerekecegi de

aciktir. Ancak UEGS bu gelismis sistem igin ¢ok iyi bir baslangi¢ noktasidir.



